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Innowacje w polskiej dziatalnosci gospodarczej

Innowacje to podstawowy sktadnik i sita napedowa procesow rozwoju gospo-
darki rynkowej. Innowacyjnos¢ gospodarki budowana jest przez innowacyjnosé
przedsicbiorstw. Gospodarka innowacyjna charakteryzuje sie konkurencyjno-
$cia. Wedtug Schumpetera innowacje to wprowadzenie do produkcji nowych
wyrobow lub udoskonalenie dotychczas istniejacych, wprowadzenie nowej lub
udoskonalonej metody produkcji, otwarcie nowego rynku, zastosowanie nowego
sposobu sprzedazy lub zakupow, zastosowanie nowych surowcow lub pétfabry-
katéw czy wprowadzenie nowej organizacji produkcji (Schumpeter, 1960).

Drucker definiowat innowacje jako jedna z funkcji biznesu, ktéra ma na celu
dostarczanie lepszych i oszczedniejszych dobr i ustug. Przedsigbiorstwo nie
musi powigkszac¢ sig, ale musi stawac si¢ coraz lepsze (Drucker, 2005). Innowa-
cje to celowe, przemyslane dziatania, ktore sa wynikiem pracy wlozonej w ana-
lizowanie dziatania przedsigbiorstwa. Sa wynikiem pracy grup ludzi, ktorzy
zgtebiaja swoja dyscypline (Drucker, 2001).

Wedtug Niedzielskiego (Niedzielski i in., 2007) innowacje sa celowym i zor-
ganizowanym dziataniem przedsiebiorcéw, ktérzy poszukuja praktycznego za-
stosowania nowych rozwiazan w danym czasie i otoczeniu. Dzialanie to ma
przynies¢ efekty ekonomiczne, wptyna¢ na efektywnosé posiadanych zasobdw
oraz lepiej zaspokoi¢ potrzeby konsumentdw.

Innowacyjno$¢ to cecha podmiotdw gospodarczych lub gospodarki, ktora
oznacza zdolnos¢ do tworzenia i wdrazania innowacji oraz ich absorpcji. Wiaze
si¢ z aktywnym angazowaniem w procesy innowacyjne i podejmowaniem dzia-
fan w tym kierunku. Oznacza takze zaangazowanie w zdobywanie umiejetnosci
niezbednych do uczestniczenia w tych procesach.

Innowacyjnos¢ gospodarki oznacza zdolnos¢ i motywacje przedsigbiorstw do
ciagtego poszukiwania i wykorzystywania w praktyce wynikow prac badaw-
czych i rozwojowych, pomystow i wynalazkéw oraz nowych koncepcji. Inno-
wacyjnosc¢ to takze doskonalenie oraz rozwoj istniejacych technologii eksploata-
cyjnych, produkcyjnych i dotyczacych sfery ustug, wprowadzanie nowych roz-
wigzan w zarzadzaniu i organizacji, rozwdj i doskonalenie infrastruktury,
w szczegolnosci dotyczacej gromadzenia, przetwarzania i udostgpniania infor-
macji (Kierunki..., 2006).

Celem artykutu jest prezentacja analizy wybranych wynikdéw badan staty-
stycznych dotyczacych innowacji i innowacyjnosci w Polsce oraz w innych kra-
jach europejskich. Materiat zrédtowy stanowia publikacje GUS oraz Eurostatu.
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PRZEDSIEBIORSTWA WPROWADZAJACE INNOWACJE

Badania GUS dotyczace innowacji prowadzone sa w zakresie tematow:

e dziatalnos¢ innowacyjna przedsiebiorstw w przemysle i ustugach,
e nauka i technika.

Wedtug definicji GUS za innowacje produktowa lub procesowa uznaje sie
nowos¢, przynajmniej dla badanego przedsiebiorstwa. Na podstawie badan do-
tyczacych dziatalnosci innowacyjnej stwierdzono, ze w latach 2006—2008 ob-
nizy! sie udziat przedsiebiorstw, ktére wprowadzity innowacje produktowe badz
procesowe w stosunku do poprzedniego okresu badawczego. W sektorze ustug
udziat przedsicbiorstw wprowadzajacych innowacje produktowe badz proceso-
we wynidst ok. 16% w latach 2006—2008, wobec 21% w latach 2002—2004
(w przemysle odpowiednio 21% i 23%).

Zarobwno w przemysle, jak i w sektorze ustug innowacje wprowadzaty gtéw-
nie przedsiebiorstwa duze, w ktérych zatrudnionych byto ponad 249 oséb. In-
nowacje produktowe lub procesowe wprowadzito prawie 61% przedsigbiorstw
duzych dziatajacych w przemysle i 48% dziatajacych w sektorze ustug. Udziat
przedsigbiorstw $rednich (w ktorych zatrudnienie wynosito od 50 do 249 0s6b)
wprowadzajacych tego typu innowacje wynosit w przemysle niepetne 33%,
a w sektorze ustug 25%.

Przedsigbiorstwa mate niejednokrotnie nie sta¢c na prace badawczo-
-rozwojowe prowadzace do innowacji. Udziat przedsigbiorstw matych wprowa-
dzajacych w omawianym okresie innowacje produktowsa lub procesowa stanowit
w przemysle ok. 16%, a w sektorze ustug niepetne 13% (DziaZalnosé..., 2009).

Innowacje organizacyjne sa wynikiem wprowadzania nowych metod organi-
zacji w biznesowych praktykach przedsigbiorstwa, organizacji miejsc pracy lub
w relacjach zewnetrznych. Innowacje te musza wywiera¢ pozytywny, mierzalny
wplyw na wyniki przedsicbiorstwa.

Wedtug GUS w okresie 2006—2008 r. stwierdzono, ze innowacje organiza-
cyjne wprowadzito ok. 44% przedsicbiorstw duzych dziatajacych w przemysle
i 43% dziatajacych w sektorze ustug. W przedsiebiorstwach srednich tego typu
innowacje wprowadzito 20% przedsiebiorstw dziatajacych w przemysle i 24%
funkcjonujacych w sektorze ustug. Przedsigbiorstwa mate wprowadzajace inno-
wacje organizacyjne stanowity 9% w przemysle i 12% w sektorze ustug.

Innowacje marketingowe dotycza wzornictwa i opakowania, metod sprzedazy
wyrobow i ustug, promocji i reklamy wyrobdw i ustug, a takze metod (strategii)
ustalania cen wyrob6w i ustug. Celem innowacji marketingowych jest zaspoko-
jenie oczekiwan klientéw, otwarcie nowych rynkéw badz zmiana pozycji pro-
duktéw danej firmy na dotychczasowym rynku.

Innowacje marketingowe w latach 2006—2008 wprowadzito w przemysle
wsrdd przedsiebiorstw duzych — 33%, $rednich — 17% i matych — 11%.
W sektorze ustug udziaty przedsigbiorstw wprowadzajacych innowacje marke-
tingowe przedstawiaty sig nastgpujaco: 36%, 20%, 12%.

W latach 2006—2008 pojawita si¢ nowa kategoria, tzw. ekoinnowacje, czyli
innowacje przynoszace korzysci dla srodowiska zarowno w okresie wytwarzania
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produktu, jak i w czasie jego uzytkowania czy wykorzystywania. Ekoinnowacje
stanowia nowe lub istotnie ulepszone wyroby/ustugi, procesy, metody marketin-
gowe lub organizacyjne, ktére przynosza korzysci dla srodowiska wigksze niz
metoda alternatywna. W wyniku zastosowania ekoinnowacji przedsighiorstwa
zmniejszaty zanieczyszczenie $srodowiska, obnizaty emisje dwutlenku wegla,
zmniejszaty energochtonnos¢ oraz materiatochtonnos¢ na jednostke produktu,
uzywaly materiatbw mniej zanieczyszczajacych lub mniej niebezpiecznych dla
srodowiska, a takze stosowaty recykling. Ekoinnowacje zostaty wprowadzone
w ponad 26% przedsigbiorstw przemystowych oraz w ok. 16% przedsigbiorstw
funkcjonujacych w sektorze ustug. Gtéwnym powodem wprowadzania ekoin-
nowacji byty obowiazujace regulacje dotyczace $srodowiska. Przyczyne te wska-
zato ponad 11% przedsiebiorstw przemystowych oraz ponad 6% przedsiebiorstw
ustugowych.

Skala innowacji w przedsiebiorstwie zalezy w znacznym stopniu od jego
wielkosci. Przewaga innowacyjna duzych przedsigbiorstw przejawia si¢ w tym,
ze dziatalno$¢ innowacyjna jest kosztowna i z reguly tylko przedsigbiorstwa
duze moga traktowa¢ innowacje jako srodek maksymalizacji wynikéw ekono-
micznych i pozycji rynkowej. Poza tym dziatalno$¢ innowacyjna jest inwestycja
ryzykowna.

Przedsigbiorstwa mate i srednie maja struktury zarzadzania elastyczniejsze
i mniej sformalizowane niz w duzych przedsiebiorstwach, najczesciej posiadaja
mniej przestarzate maszyny, co powoduje, ze nie sa tak obciazone przy wprowa-
dzaniu nowoczesnych technologii (Pawlak, 2009).

TABL. 1. UDZIAL PRZEDSIEBIORSTW INNOWACYJNYCH W PRZEMYSLE WEDLUG
RODZAJOW WPROWADZANYCH INNOWACJI | WOJEWODZTW W LATACH 2006 i 2007

Przedsiebiorstwa innowacyjne, ktére wprowadzity

L Ogdtem nowe lub istotnie ulepszone produkty nowe lub istotnie
Wojewodztwa w tym nowe dla rynku | Ulepszone procesy
w % ogotu przedsigbiorstw
Polska .. 36,7 28,0 14,5 25,2
Dolnoslaskie ................... 37,4 28,6 16,5 25,9
Kujawsko-pomorskie ..... 32,9 26,4 15,8 22,6
Lubelskie ........ccccoovrvnne. 39,0 27,1 13,1 27,7
Lubuskie .. 28,1 17,9 10,5 22,1
Lodzkie .... 31,1 25,1 10,8 19,1
Matopolskie ... 37,5 28,0 15,0 25,6
Mazowieckie .. 44,7 335 15,2 34,2
Opolskie ............. 39,7 29,6 12,6 25,5
Podkarpackie .. 40,7 32,6 17,4 29,2
Podlaskie ........ 32,2 27,2 12,9 19,8
Pomorskie ... 29,6 19,3 9,8 21,7
Slaskie .....ooovene. 41,3 31,7 18,1 27,4
Swigtokrzyskie ............... 36,5 30,2 14,7 21,0
Warminsko-mazurskie ... 42,8 34,7 79 30,3
Wielkopolskie ................ 32,4 25,5 13,3 20,3
Zachodniopomorskie ...... 31,5 22,2 12,2 22,4

716 d to: opracowanie wiasne na podstawie publikacji Nauka... (2009).
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Analiza struktury przedsigbiorstw wedtug wojewodztw i rodzaju wprowadza-
nych innowacji (tabl. 1) wykazata, ze najwieksze udziaty przemystowych przed-
siebiorstw innowacyjnych w stosunku do ogotu przedsiebiorstw odnotowano na:
Mazowszu — ok. 45%, Warmii i Mazurach — prawie 43%, Slasku — ponad
41%. Najnizszy udziat przedsigbiorstw przemystowych wprowadzajacych inno-
wacje notowano w wojewodztwach lubuskim — 28% oraz pomorskim — niepet-
ne 30%. Nowe lub istotnie ulepszone produkty wprowadzito prawie 35%
z 0g0lnej liczby przedsicbiorstw przemystowych dziatajacych w woj. warminsko-
-mazurskim oraz 34% w woj. mazowieckim. Byly to najwyzsze udziaty. Wpro-
wadzenie nowych produktow na rynek byto domena firm w wojewddztwach: $la-
skim — ponad 18% ogbtu przedsigbiorstw, podkarpackim — ponad 17%, dolno-
Slaskim — prawie 17%. Najstabiej we wprowadzaniu nowych produktéw na ry-
nek wypadly przedsigbiorstwa woj. warminsko-mazurskiego — ok. 8% ogdlnej
liczby przedsigbiorstw oraz woj. pomorskiego — niepetne 10%. W nowych lub
istotnie ulepszonych procesach przodowaty przedsiebiorstwa z woj. mazowieckie-
g0 — ponad 34% ogbtu oraz z woj. warminsko-mazurskiego — ponad 30%.

NAKZADY NA DZIAZALNOSC INNOWACYJIN4

Cho¢ dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa (B+R) jest bardzo waznym zrddiem
innowacji i wynalazkéw, to jednak innowacje i innowacyjnos¢ maja znacznie
szersze i bardziej skomplikowane znaczenie (Nauka..., 2009).

TABL. 2. NAKEADY NA DZIALALNOSC INNOWACYJINA W PRZEMYSLE
W CENACH BIEZACYCH (przedsigbiorstwa zatrudniajace 49 i wiecej 0s6b)

Wyszczegolnienie 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Naktady w mIn zt .......c.cceuenee 15250 | 12235 11501 | 13848 | 15512 | 15628 | 14670 | 16558 | 20223
Dynamika naktadéw (rok po-

przedni=100) .....c.cocovrrrrennne 1000 80,2| 94,0| 120,4| 112,0| 100,7| 93,9| 1129| 1221

Zrédto: jak przy tabl. 1.

W latach 1999—2007 naktady na dziatalnos¢ innowacyjna w przedsigbior-
stwach przemystowych byly najnizsze w 2001 r. i wynosity 1150 min z1, a naj-
wyzsze w 2007 r., kiedy to stanowity 2022 min zt (tabl. 2). Od 2005 r. obserwu-
je si¢ systematyczny wzrost naktadow na dziatalnos¢ innowacyjna w przemysle.

W 2008 r. naktady na innowacje produktowe i procesowe wynosity:

o W przemysle 25,6 mld zt i byty wyzsze o prawie 44% w poréwnaniu do 2006 r.,
o W sektorze ustug 12,6 mld zt i byty wyzsze o ok. 52% w stosunku do 2006 r.

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze udziat przedsiebiorstw, ktore poniosty naktady na
innowacje produktowe i procesowe w 2008 r. byt nizszy niz w 2006 r. Wzrost
dotyczyt natomiast wartosci naktadéw przypadajacych na jedno przedsiebiorstwo.

Przedsigbiorstwa prowadza dziatalnos¢ innowacyjna przede wszystkim dzigki
modernizacji parku maszynowego (wykr. 1). Od 2005 r. w przedsigbiorstwach
przemystowych naklady inwestycyjne na maszyny, urzadzenia techniczne oraz na-
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Wykr. 1. NAKEADY NA INNOWACJE PRODUKTOWE I PROCESOWE
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Z 16 d to: opracowanie wlasne na podstawie publikacji Rocznik... (2009).
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rzedzia i srodki transportu zwiekszaty sie. W 2000 r. wynosity ok. 6602 min zt, pod-
czas gdy w 2008 r. ksztattowaty sie na poziomie 13861 min zt i stanowity prawie
57% ogbtu wydatkéw na dziatalno$¢ innowacyjna w przedsiebiorstwach przemy-
stowych. Druga kategori¢ pod wzgledem wielkosci przeznaczanych kwot stanowia
budynki i budowle. W 2008 r. przeznaczono na nie ponad 6656 min z, co stanowito
ponad 27% wydatkow ogétem. Dziatalnos¢ (B+R) pochtoneta w przedsiebiorstwach
przemystowych w 2008 r. prawie 1993 min zt (ponad 8% wydatkéw ogétem).

W przekroju wojewodztw dominujaca role w naktadach na dziatalnos¢ inno-
wacyjna miaty wojewddztwa mazowieckie i slaskie (wykr. 2). Wzrosto takze
znaczenie woj. tdédzkiego. Najnizsze naktady odnotowano w wojewddztwach:
lubuskim, podlaskim oraz zachodniopomorskim.

WSPOZPRACA PRZEDSIEBIORSTW Z INNYMI JEDNOSTKAMI

Przedsigbiorstwa w ograniczonym stopniu wykorzystuja zewnetrzne zrédia
w procesie innowacyjnym. Swiadczy o tym niski poziom wspdlpracy z partne-
rami zewnetrznymi. Jezeli natomiast przedsicbiorstwa z nimi wspdtpracuja, to
najczesciej sa to ich bezposredni dostawcy, odbiorcy lub inne przedsigbiorstwa,
a nie zewnetrzne jednostki B+R (wykr. 3).

Wykr. 3. PRZEDSIEBIORSTWA PRZEMYSLOWE POSIADAJACE UMOWY
O WSPOLPRACY Z INNYMI JEDNOSTKAMI DOTYCZACE DZIALALNOSCI
INNOWACYJNEJ W LATACH 2005—2007
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Z 16 dto: opracowanie wlasne na podstawie Nauka ...(2009).
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Jak podkresla Swiadek (2006), nieodzownym elementem do realizacji projek-
tow innowacyjnych jest wiasnie tworzenie zwiazkéw kooperacyjnych. Autor
wskazuje, ze na zwiazkach kooperacyjnych najbardziej zyskuja mate przedsie-
biorstwa, poniewaz to z reguly przedsigbiorstwa duze wchodza w relacje ze
sfera B+R.

Wedtug opinii przedsiebiorcéw najkorzystniejsza forma dziatalnosci innowa-
cyjnej przedsiebiorstw byta wspotpraca z dostawcami. Wskazato tak ok. 39%
sposrdd ogbtu przedsigbiorstw podejmujacych wspdtprace w zakresie dziatalno-
$ci innowacyjnej w przemysle i ponad potowa (51%) w sektorze ustug. Istotne
znaczenie dla wspotpracy przedsigbiorstw przemystowych i ustugowych mieli
tez klienci — po ok. 19%.

POLSKIE OSRODKI INNOWACJI

Do stymulatoréw proceséw innowacyjnych w przedsiebiorstwie i jego otocze-
niu nalezy zaliczy¢:

e instytucje i warunki, ktore determinuja zakres i mozliwosci wdrazania inno-
wacji;

e instytucje naukowo-badawcze wspierajace procesy innowacyjne;

e czynniki ludzkie, spoteczne i kulturowe, ktére wptywaja na przeptyw informa-
cji i proces uczenia sig¢ przedsiebiorstw.

Zatem fundamentalna role odgrywa polityka innowacyjna prowadzona
w Kkraju wraz z potencjatem B+R, ktéry jest zrédtem innowacji i okresla podsta-
wy dziatalnosci innowacyjnej (Koziot, 2005).

W 2007 r. dziataly 1144 jednostki prowadzace dziatalnos¢ B+R (tabl. 3).
Wsrod jednostek prowadzacych te dziatalnosé wyroznia sie: placowki naukowe
PAN, jednostki badawczo-rozwojowe, inne jednostki, jednostki obstugi nauki,
szkoty wyzsze, jednostki rozwojowe i pozostate. Najwieksza grupe, bo 58%
ogo6tu, stanowity jednostki rozwojowe.

TABL. 3. JEDNOSTKI PROWADZACE DZIALALNOSC BADAWCZO-ROZWOJOWA

Wyszczeg6lnienie 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

Liczba jednostek ..........cccoueunee. 738 860 920 838 925 957 | 1097 | 1085 1144
Dynamika (rok poprzedni=100) | 100,0| 116,5| 107,0 91,1| 110,4| 103,5| 114,6 98,9| 1054

Zrédto: jak przy tabl. 1.

Dane na temat osrodkéw innowacji zawieraja raporty Stowarzyszenia Organi-
zatoréw Osrodkdw Innowacji i Przedsigbiorczosci oraz Polskiej Agencji Rozwo-
ju Przedsiebiorczosci. Publikacje te przedstawiaja tacznie osrodki innowacji
i przedsicbiorczosci. Przedsiebiorczos¢ polega na wykorzystywaniu pojawiaja-
cych si¢ w otoczeniu firm okazji poprzez realizacj¢ réznego rodzaju przedsig-
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wzigé, np. tworzenie nowych organizacji czy tez wprowadzanie innowacji.
Przedsiewziecia te powinny przynosi¢ korzysci ekonomiczne zaréwno podmio-
towi gospodarczemu, ktory je wprowadza, jak i otoczeniu. Przedsiebiorczos¢
pomaga odkry¢ potrzeby konsumentdw, a to w rezultacie prowadzi do innowa-
cyjnosci przedsighiorczej (Janasz, 2009).

Instytucje wsparcia innowacji i przedsiebiorczosci opisywane w raportach
sg traktowane jako wazny filar rozwoju lokalnego. Odgrywaja one role specy-
ficznego partnera sektora prywatnego i publicznego poprzez inicjacje nowej
jakosci myslenia oraz zarzadzania rozwojem ekonomiczno-spotecznym. Sze-
rokie spektrum celéw i koniecznosé uwzglednienia lokalnych czy tez regional-
nych uwarunkowan pozwalaja na duza réznorodnos¢ form organizacyjnych
i instytucjonalnych tych jednostek. Podstawowym ich wyrdznikiem jest nie-
komercyjny charakter. Celem ich dziatalnosci jest zaspokajanie nietypowych
potrzeb, inicjowanie zmian oraz transformacji spotecznosci lokalnych. Jed-
nostki te tworza sieciowa infrastrukture instytucjonalna, ktéra umozliwia dy-
namizacje proceséw rozwojowych i realizacje wyznaczonej strategii. Instytu-
cje wsparcia innowacji i przedsiebiorczosci petnia na rynku funkcje ustugowe
(Matusiak, 2009).

Wykr. 4. LICZBA OSRODKOW INNOWACJI I PRZEDSIEBIORCZOSCI W POLSCE
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716 d1o: opracowanie whasne na podstawie (Matusiak, 2009).

Wedtug danych z raportu o osrodkach innowacji i przedsiebiorczosci w Pol-
sce (Matusiak, 2009) wynika, ze w potowie 2009 r. dziatato ok. 717 osrodkow
innowacji i przedsiebiorczosci (wykr. 4). Zaznaczono tam, ze sukcesywnie
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wzrasta liczba podmiotéw oferujacych pomoc dla innowacyjnej przedsiebior-
czosci. W 2009 r. podmioty te stanowity 28% w og6le osrodkéw wspierajacych
innowacje i przedsichiorczosé¢, podczas gdy w 2008 r. byto ich ok. 20%. Jak
zaznacza redaktor raportu, w najblizszych latach powstajace nowe osrodki in-
nowacji i przedsigbiorczosci powinny pracowac¢ w otoczeniu nauki i badan. Nie-
zbedne jest zainteresowanie akademickimi inkubatorami przedsiebiorczosci”,
a szereg jednostek B+R powinno przeksztaici¢ si¢ w osrodki innowacji, ponie-
waz tylko takie jednostki beda miaty szanse uzyskania pomocy finansowej
z funduszy unijnych.

Wérod osrodkéw innowacyjnosci i przedsiebiorczosci najwieksza grupe stano-
wia ,,08rodki szkoleniowo-doradcze i informacyjne”, a nastepnie ,,centra transferu
technologii” oraz ,,lokalne i regionalne fundusze pozyczkowe” (wykr. 5).

Wykr. 5. RODZAJE OSRODKOW INNOWACJI I PRZEDSIEBIORCZOSCI W POLSCE
W 2009 R.

Osrodki szkoleniowo-doradcze i informacyjne ] 318
Fundusze porgczen kredytowych Eli‘
Lokalne i regionalne fundusze pozyczkowe 82

Sieci aniotow biznesu [1 7

Fundusze kapitatu zalazkowego [] 9

Centra transferu technologii ] 87

Inkubatory przedsigbiorczosci 46

Akademickie inkubatory przedsigbiorczosci ] 51

Inkubatory technologiczne [] 17

Parki technologiczne i inicjatywy parkowe 46
0 50 100 150 200 250 300 350

liczba osrodkow

Z 16 dto: jak przy wykr. 4.

Podkresla sie, ze powstanie tak duzej liczby osrodkéw szkoleniowo-
-doradczych i informacyjnych spowodowane jest fatwoscia ich uruchomienia
przy stosunkowo niskich naktadach finansowych, a szerokie spektrum mozliwo-
$ci swiadczenia ustug doradczych, informacyjnych i szkoleniowych daja swobo-
de organizacyjna. Sposrdd wszystkich rodzajéw osrodkdéw innowacji i przedsie-
biorczosci grupe najmniejsza stanowia ,,fundusze kapitatu zalazkowego” oraz
,»Sieci aniotéw biznesu”. Dzieki zasilaniu ze strony funduszy europejskich oraz
wzrostowi zainteresowania omawianymi osrodkami obserwuje si¢ ich rozwoj
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zardwno pod wzgledem funkcji, jak i organizacji. Najwigkszy wzrost liczby
tych podmiotéw zidentyfikowano w odniesieniu do ,,parkéw technologicznych
i inicjatyw parkowych” (o ponad 50%). Wedtug prognozy liczba tych osrodkdw
w najblizszych latach zwigkszy si¢ dwukrotnie. Najwigkszy spadek zas odnoto-
wano w przypadku ,,funduszy porgczen kredytowych” oraz ,,0srodkéw szkole-
niowo-doradczych i informacyjnych”. Na statym poziomie utrzymuje si¢ liczba
»centrow transferu technologii”.

W uktadzie terytorialnym osrodki innowacji i przedsigbiorczosci znajduja sig
gtéwnie w duzych miastach i woko6t aglomeracji (Katowice, Warszawa, Krakow,
Trdjmiasto). Na terenach wiejskich dziata jedynie 6 osrodkow. Najwieksze na-
sycenie osrodkami innowacji i przedsigbiorczosci (wykr. 6) wystepuje na Gor-
nym Slasku (87) i na Mazowszu oraz w Wielkopolsce, zas najmniej tych jedno-
stek odnotowano w wojewddztwach opolskim, lubuskim i swietokrzyskim.

Wykr. 6. LICZBA OSRODKOW INNOWACYJNOSCI I PRZEDSIEBIORCZOSCI
W 2009 R. WEDLUG WOJEWODZTW
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Z 16 dto: jak przy wykr. 4.

INNOWACYJINOSC KRAJOW UNII EUROPEJSKIEJ

Metodologia badawcza odnoszaca sie do poziomu innowacyjnosci w poszcze-
golnych krajach okreslona jest poprzez European Innovation Scoreboard (EIS).
Badanie to dostarcza wynikdw dotyczacych innowacyjnosci i w poszczeg6lnych
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krajach Unii Europejskiej (UE) w poréwnaniu z innymi krajami (Australia,
Chorwacja, Islandia, Izraelem, Japonia, Kanada, Norwegia, Stanami Zjednoczo-
nymi, Szwajcaria i Turcja,). EIS jest narzedziem opracowanym z inicjatywy Ko-
misji Europejskiej (w ramach strategii lizbonskiej), aby umozliwi¢ oceng
i analizg porébwnawcza innowacyjnosci w panstwach UE (Bal-Domanska, 2009).
Dane EIS obejmuja 29 wskaznikéw zwiazanych z innowacyjnoscia i analiza
trendow dla krajéw cztonkowskich UE, a takze Chorwacji, Islandii, Norwegii,
Serbii, Szwajcarii oraz Turcji.

Na podstawie wskaznika EIS z 2009 r. Polska znajduje sie na 26 pozycji
wsrod 33 krajéw uwzglednionych w badaniu. Do grupy najlepszych regionéw
pod wzgledem innowacyjnosci (Innovation leaders) zaliczaty si¢: Dania, Finlan-
dia, Niemcy, Szwecja i W. Brytania. W drugiej grupie (Innovation followers),
powyzej przecietnej dla UE, byty: Austria, Belgia, Cypr, Estonia, Francja,
Irlandia, Luksemburg, Niderlandy i Stowenia. Natomiast do krajow nadrabiaja-
cych zalegtosci (Moderate innovators) nalezaty: Grecja, Hiszpania, Litwa, Mal-
ta, Polska, Portugalia, Republika Czeska, Stowacja, Wegry i Witochy. Ostatnia
grupe stanowity tzw. ,kraje doganiajace” (Catching-up Countries), do ktérych
zaliczono Bulgarig, Lotwg i Rumunig. Raport wykazat tez, ze Bulgaria
i Rumunia najlepiej poprawity swoje wyniki sposréd krajéw UE-27 (European...,
2009).

Wykr. 7. SUMARYCZNA WARTOSC WSKAZNIKA SUMMARY INNOVATION INDEX
DLA KRAJOW UWZGLEDNIANYCH W RAPORCIE EIS*
W LATACH 2008 i 2009 (uszeregowane malejaco wedlug wartosci z 2009 r.)

=
o0

[ ] 2008
B 2009

=
~

o
CP

wskaznik summary innovation index
S e e e 2
o [ T
Szwajcaria l
Szwecja
Finlandia
Niemcy
W. Brytania
Dania
Austria
Luksemburg ﬁ
Irlandia
Francja
Holandia
Estonia
Islandia
Cypr
Belgia ]
Stowenia
Republika Czeska
Portugalia
Norwegia
Litwa
Rumunia
Chorwacja ]
Bulgaria 01
Serbia
Turcja

a European Innovation Scoreboard.
Z 1 6 d1to: opracowanie wlasne na podstawie European... (2009).
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Jak zaznacza Bal-Domanska, wskazniki zawarte w raportach EIS sa bardzo
pracochtonne i wymagaja wielu sktadowych. Problematyczne bytoby takze po-
réwnywanie wskaznikdw GUS z danymi Komisji Europejskiej, poniewaz dane
polskie dotycza przedsiebiorstw, zas EIS dotyczy gospodarki jako catosci.

WSPARCIE DZIAZALNOSCI INNOWACYJINEJ ZE SRODKOW
UNIJNYCH?

Polityka UE wzmacnia dziatalno$¢ innowacyjna przedsiebiorcéw. W ramach
tej polityki Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka wspiera przedsie-
biorcow polskich otwartych na innowacje. Podstawowym celem programu jest
rozwoj gospodarki polskiej poprzez: zwickszanie innowacyjnosci przedsie-
biorstw, wzrost konkurencyjnosci nauki i zwiekszenie jej roli w rozwoju gospo-
darczym, a takze zwigkszenie udziatu innowacyjnych produktéw polskich na
rynku miedzynarodowym, tworzenie trwatych i lepszych miejsc pracy oraz
wzrost wykorzystania technologii informacyjnych i komunikacyjnych w gospo-
darce.

W Priorytecie 111, Kapitat dla innowacji — w ramach Dziafania 3.1. Inicjo-
wanie dziafalnosci innowacyjnej wsparcie moga uzyska¢ nowe przedsiebior-
stwa, ktore tworzone sa na podstawie pomystéw innowacyjnych. Przyszli inno-
wacyjni przedsighiorcy wspierani sa poprzez doradztwo w zakresie tworzenia
przedsiebiorstw, udostepnianie infrastruktury i ustug niezbednych dla nowo
powstatych przedsiebiorstw, a takze zasilanie finansowe.

Z kolei w Priorytecie 1V, Inwestycje w innowacyjne przedsigwzigcia —
w ramach Dziafania 4.4. Nowe inwestycje o0 wysokim potencjale innowacyjnym
— wsparcie moga uzyskaé przedsiebiorstwa produkcyjne i ustugowe, ktére do-
konuja nowych inwestycji, w tym nabycia innowacyjnych rozwiazan technolo-
gicznych.

Celem Dziafania 4.5. Wsparcie inwestycji o duzym znaczeniu dla gospodarki
jest poprawa konkurencyjnosci i podniesienie poziomu innowacyjnosci gospo-
darki poprzez wsparcie produkcyjnych i ustugowych przedsiebiorstw dokonuja-
cych inwestycji o wysokim potencjale innowacyjnym. Preferowane sa inwesty-
cje zwiazane z rozpoczeciem lub rozwinieciem prowadzenia dziatalnosci B+R
w przedsigbiorstwie.

Kolejny Priorytet V, Dyfuzja innowacji — zawiera Dziafanie 5.2. Wspieranie
instytucji otoczenia biznesu swiadczgcych usfugi proinnowacyjne oraz ich sieci
0 znaczeniu ponadregionalnym. Dziatanie to ma utatwia¢ przedsigbiorcom
w catym kraju dostep do kompleksowych, wysokiej jakosci ustug biznesowych,
niezbednych z punktu widzenia prowadzenia dziatalnosci innowacyjnej.

! Informacje zaczerpnieto z opracowan: Szczeg6/owy opis priorytetéw Programu Operacyjnego
Innowacyjna Gospodarka 2007—2013 (2009), Ministerstwo Rozwoju Regionalnego; Szczegbfowy
opis priorytetdw Programu Operacyjnego KapitaZ Ludzki 2007—2013 (2009), Ministerstwo Roz-
woju Regionalnego.
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Dziafanie 5.3. Wspieranie osrodkéw innowacyjnosci polega na wspieraniu
powstawania oraz rozwoju osrodkow zlokalizowanych na obszarach o wysokim
potencjale rozwoju. Wsparcie dla tych osrodkdw ma zapewnié¢ dostep do kom-
pleksowych ustug zaréwno przedsiebiorcom dazacym do wprowadzenia nowych
rozwiazan, jak réwniez naukowcom pragnacym rozpocza¢ dziatalnos¢ gospo-
darcza.

W ramach funduszy unijnych mozna sfinansowac¢ takze projekty obejmujace
szkolenia i doradztwo, dzigki ktérym zmniejszane jest ryzyko popetnienia po-
mytek i wskazywane sg poprawne rozwiazania ograniczajace koszty wprowa-
dzenia innowacji.

Wsparcie projektow szkoleniowych mozliwe jest w Programie Operacyjnym
KapitaZ Ludzki w PoddziaZaniu 2.1.1. Rozwoj kapitaZu ludzkiego w przedsiebior-
stwach. W ramach tego dziatania finansowane sa ponadregionalne projekty
szkolen, a takze doradztwo dla przedsigbiorcow oraz pracownikdw przedsie-
biorstw. Przedsigbiorcy moga uczestniczy¢ takze w ogolnopolskich otwartych
projektach szkolen, zaréwno ogdlnych jak i specjalistycznych. Osoby prowadza-
ce dziatalnos¢ gospodarcza oraz pracownicy przedsiebiorstw maja tez mozli-
wos¢ wzigcia udziatu w studiach podyplomowych.

W Priorytecie VIII, Regionalne kadry gospodarki — w ramach Poddziafania
8.1.1. Wspieranie rozwoju kwalifikacji zawodowych i doradztwo dla przedsie-
biorstw organizowane sa ogoélne i specjalistyczne szkolenia oraz doradztwo dla
kadr zarzadzajacych i pracownikdw przedsicbiorstw (m.in. w zakresie: organi-
zacji pracy, zarzadzania, wdrazania technologii produkcyjnych przyjaznych
srodowisku, wykorzystania w prowadzonej dziatalnosci technologii informacyj-
nych i komunikacyjnych). Organizowane jest takze doradztwo dla przedsigbior-
cow i ich pracownikoéw, w tym dla oséb fizycznych prowadzacych dziatalnosé
gospodarcza.

W ramach PoddziaZania 8.2.1. Wsparcie dla wspd/pracy sfery nauki i przed-
siebiorstw organizowane sa staze i szkolenia praktyczne dla pracownikow
przedsichiorstw w jednostkach naukowych, a takze dla pracownikéw nauko-
wych w przedsigbiorstwach.

dr inz. Marlena Piekut — Politechnika Warszawska
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SUMMARY

The Author presents data on the number and structure of both industrial and
service enterprises, implementing innovations. Enterprises of Mazowieckie and
Slgskie voivodeships stood out from other regions by the number of implemented
innovations and expenditures on innovation activities. The cooperation range
between enterprises and research and development units are also presented in
the article. Results of innovation surveys from 33 countries in years 2008 and
2009 are discussed in the paper. Moreover, support systems of innovation activi-
ties by EU-funds are characterised.

PE3IOME

Cmamws npedcmasnsiem OaHHble HO YUCTY U CIPYKMYPe NPOMbIULIEHHbIX
npeonpusimutl U NPeOnpPuUsmull ObIMOB020 OOCTYHCUBAHUSL BHEOPAIOWUX UHHO-
sayuu. Ilpeonpusmus oeticmsytowue na Mazosuu u 6 Cunesuu nOIOHCUMETLHO
OMAUYAIOMCA 8 OMHOWEHUU K YUCTY GHEOPEHHbIX UHHOBAYUL U 3ampam Ha
UHHOBAYUOHHYIO OesamelbHOCmb. bbln npedcmasien 00vem compyoHuyecmsd
NPeOnpuUsmuil ¢ HAyYyHO-UCCAEO08AMENbCKUMU eQuHuyamu. B cmamve 6wy
obcyacoenvl pesyrbmamsl 00C1e008anull uHHosayull ¢ 33 cmpanax npose-
Oennvie ¢ 2008 u 2009 ze. Kpome mozo Ovinu oxapakmepuzo8aHvl cCucmembl
N000epPICKU UHHOBAYUOHHOU O0esimelbHOCHU COIO3HbIMU (oHOAMU.
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